JAN PAWEL Il

ODPOWIEDZIALNOSC ZA POSLUGE MYSLENIA™

Powotaniem kazdego uniwersytetu jest stuzba prawdzie: jej odkrywanie
1 przekazywanie innym. Wymownie wyrazil to artysta projektujacy kaplice
$w. Jana z K¢t, ktora zdobi kolegiate. Sarkofag mistrza Jana zostal umieszczony
na barkach postaci uosabiajgcych cztery tradycyjne wydzialy uniwersytetu:
Medycyne, Prawo, Filozofie 1 Teologie. Przywodzi to na mysl ten wlasnie
ksztalt uniwersytetu, ktéry poprzez wysitek badawczy wielu dyscyplin stopnio-
wo zbliza si¢ ku prawdzie najwyzsze). Czlowiek przekracza granice poszczegol-
nych dyscyplin wiedzy, tak aby ukierunkowaé je ku owej prawdzie 1 ku osta-
tecznemu spetnieniu swego czlowieczenstwa. Mozna tu méwi€ o sohidarnosci
réznych dyscyplin naukowych w stuzbie czlowiekowi 1 odkrywaniu coraz pel-
niejszej prawdy 0 nim samym i 0 otaczajacym go swiecie, kosmosie.

Czlowiek ma zywg Sswiadomosé, iz prawda jest poza i ,,ponad’” nim samym.
Czlowiek prawdy nie tworzy, ale ona sama si¢ przed nim odstania, gdy jej
wytrwale szuka. Poznanie prawdy rodzi jedyna w swym rodzaju duchowg ra-
dos$¢ (gaudium veritatis). Kt6z z was, drodzy panstwo, w mniejszym lub wigk-
szym stopniu nie przezyl takiego momentu w swojej pracy badawczej! Zycze
wam, aby chwil takich w waszej pracy bylo jak najwiecej! W tym przezyciu
radosci z poznania prawdy — gaudium veritatis — mozna widzie€ takze jakies$
potwierdzenie transcendentnego powolania czlowieka, wrecz jego otwarcia si¢
na nieskonczonos¢.

Jezeli dzisiaj, jako Papiez, jestem tutaj z wami — ludZmi nauki - to po to, aby
wam powiedzieé, ze cztowiek wspolczesny was potrzebuje. Potrzebuje wasze)
naukowej dociekliwosci, waszej wnikliwosci w stawianiu pytan 1 uczciwosci
w szukaniu na nie odpowiedzi. Potrzebuje te) swoiste) transcendencji, jaka jest
wlasciwa uniwersytetom. Poszukiwanie prawdy, nawet wéwczas, gdy dotyczy
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ograniczonej rzeczywistoscl Swiata czy czlowieka, nigdy si¢ nie konczy, zawsze
odsyla ku czemus, co jest ponad bezposrednim przedmiotem badan, ku pyta-
niom otwierajacym dostep do Tajemnicy. Jak wazne jest, by ludzka mysl nie
zamykala si¢ na rzeczywisto$é Tajemnicy, by czlowiekowi nie brakowato wraz-
liwosci na Tajemnice, by nie brakowalo mu odwagi pgjscia w glab!

Niewiele jest rzeczy réwnie waznych w zyciu czlowieka i spoleczeristwa, jak
postuga myslenia. ,,Postuga myslenia”, o ktérej mdéwie, to w swej istocie nic
innego jak stuzba prawdzie w wymiarze spolecznym. Kazdy intelektualista, bez
wzgledu na przekonania, jest powolany do tego, by kierujac si¢ tym wzniostym
i trudnym idealem, spelnial funkcj¢ sumienia krytycznego wobec tego wszyst-
kiego, co czlowieczenstwu zagraza lub co go pomniejsza.

By¢ pracownikiem nauki to zobowigzuje! Zobowigzuje przede wszystkim
do szczegdlnej troski o rozwdj wlasnego czlowieczenstwa. Pragn¢ wspomnie¢
o czlowieku, ktérego wielu z obecnych tutaj — tak jak ja — znalo osobiscie.
Zwiazany z krakowskim srodowiskiem naukowym, byl profesorem Politechni-
ki Krakowskiej. Dla naszego pokolenia stat si¢ jakims szczegélnym $swiadkiem
nadziei. Mysle tu o Jerzym Ciesielskim, studze Bozym Jerzym Ciesielskim. Jego
pasja naukowa byla nierozerwalnie zwigzana ze Swiadomoscig transcendent-
nego wymiaru prawdy. Swoja dociekliwo$¢ uczonego taczyt z pokorg ucznia
wstuchanego w to, co o tajemnicy Boga 1 cztowieka mowi pigkno stworzonego
Swiata. Postuge uczonego — ,,postuge myslenia” — uczynit drogg do swigtosci.
Moéwiac o powotaniu cztowieka nauki, nie mozemy pomina¢ rowniez 1 tej per-
spektywy.

W codziennym trudzie pracownika nauki konieczna jest takze szczegdlna
wrazliwos¢ etyczna. Nie wystarcza bowiem troska o logiczna, formalng popraw-
nos¢ procesu myslenia. Czynnosci umystu musza by¢ koniecznie wigczone w du-
chowy klimat niezbednych cnét moralnych, jak szczerosé¢, odwaga, pokora,
uczciwo$¢ oraz autentyczna troska o czlowieka. Dzigki wrazliwosci moralne;j
zachowana zostaje bardzo istotna dla nauki wi¢Z pomi¢dzy prawda a dobrem.
Tych dwdéch spraw nie mozna bowiem od siebie oddziela¢! Zasady wolnosci
badan naukowych nie wolno oddziela¢ od odpowiedzialnosci etycznej kazdego
uczonego. W przypadku ludzi nauki ta odpowiedzialnos€ etyczna jest szczegol-
nie wazna. Relatywizm etyczny oraz postawy czysto utylitarne stanowig zagro-
zenie nie tylko dla nauki, ale wprost dla czlowieka i dla spoleczenstwa.

Innym warunkiem zdrowego rozwoju nauki, na ktory chcialem zwroéci€
uwage, jest integralna koncepcja osoby ludzkiej. Wielki spor o czlowieka
u nas w Polsce wcale si¢ nie zakornczyl wraz z upadkiem ideologii marksistow-
skiej. Spor o cztowieka trwa w dalszym ciggu, a pod pewnym wzgledem nawet
si¢ nasilil. Formy degradacji osoby ludzkiej oraz wartosci zycia ludzkiego staty
si¢ bardzo subtelne, a tym samym bardziej niebezpieczne. Potrzeba dzis wiel-
kiej czujnosci w tej dziedzinie. Otwiera si¢ tutaj szerokie pole dzialania wlasnie
dla uniwersytetéw, dla ludzi nauki. Zdeformowana lub niepetna wizja cztowie-
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ka sprawia, iz nauka przemienia si¢ tatwo z dobrodziejstwa w powazne dla
czlowieka zagrozenie. Rozw(g) wspoiczesnych badan naukowych w pelni po-
twierdza te obawy. Czlowiek z podmiotu i1 celu staje si¢ dzisiaj nierzadko
przedmiotem lub wrecz ,,surowcem”: wystarczy wspomnie¢ o eksperymentach
inzynierii genetycznej, ktére budza wielkie nadzieje, ale réwnoczesnie takze
1 niemate obawy o przyszio$¢ rodzaju ludzkiego. Zaiste prorocze byly slowa
Vaticanum II, do ktérych cz¢sto si¢ odwoluje w spotkaniach ze swiatem nauki:
,2Epoka nasza bardziej niz czasy ubiegle potrzebuje madrosci, takiej madrosci,
ktéra by wszystkie rzeczy nowe, jakie czlowiek odkrywa, czynila bardziej ludz-
kimi. Przysztym losom $wiata grozi bowiem niebezpieczenstwo, jesh ludzie nie
stang si¢ madrzejsi”’ (Gaudium et spes, 15). Oto wielkie wyzwanie, jakie w sfe-
rze badawczej i dydaktycznej staje dzisiaj przed szkotami wyzszymi: formowa-
nie ludzi nie tylko kompetentnych w swej specjalizacji, czasem waskiej, boga-
tych w encyklopedyczng wiedze, ale nade wszystko w autentyczng madrosé.

Tylko tak uformowani b¢da oni mogli wzig¢ na swe barki odpowiedzialnos¢ za
przyszlosé Polski, Europy 1 §wiata.





